UCHWALA NR XXV/133/2021
RADY GMINY WYMIARKI

z dnia 26 stycznia 2021 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialania Wéjta Gminy Wymiarki

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2020 r.
poz. 713 ze zm.) oraz art. 229 pkt 3 i art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tj.: Dz. U. z 2020 r. poz.256ze zm.) Rada Gminy Wymiarki, uchwala co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 15 grudnia 2020 roku przekazanej Przewodniczacemu Rady Gminy
Wymiarki na dziatania W¢jta Gminy Wymiarki po zapoznaniu si¢ z opinig Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji,
Rada Gminy Wymiarki uznaje skarge za bezzasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu stanowigcym
zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczaca Rady Gminy Wymiarki do poinformowania Skarzacej o sposobie
zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

Przewodniczacy Rady Gminy

Izabela Mierzwa
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Uzasadnienie
do uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialania Wéjta Gminy Wymiarki

W dniu 29 grudnia 2020 r. do Rady Gminy Wymiarki wptyneta, skarga Pani K.D. - Skarzacej przekazana
za posrednictwem Lubuskiego Urzedu Wojewodzkiego w Gorzowie na dziatania Wéjta Gminy Wymiarki.

Dnia 14.01.2021 r. Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji po wystuchaniu wyjasnien Wojta Gminy
Wymiarki i pracownika Urzedu Gminy oraz przedstawionych dokumentéw w sprawie stwierdza, co
nastepuje:

Pani K.D. posiadata zaleglosci za optate za Smieci. W marcu 2019 r., ztozyta do Wojta Gminy wniosek o
roztozenie na raty zalegtosci w kwocie 1.186,87zt., uzasadniajgc wniosek trudng sytuacja majatkowa. Wojt
Gminy Wymiarki decyzjg z dnia 19 kwietnia 2019 roku postanowit roztozy¢ zalegto$¢ na 11 rat po 99 zt.
oraz ostatnig rat¢ w wysokosci 97,87 zt. poczynajac od maja 2019 roku. Pani K.D winna byta sptaca¢
ustalone raty w kwocie 99,00 zt oraz naleznosci biezace w kwocie 75 zt. Natomiast Skarzaca sptacata
zaleglosci niezgodnie z decyzjg i nieterminowo. Nigdy nie wptacita miesiecznie tacznej kwoty w wysokosci
174 zt.

Na podstawie art. 62 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku — Ordynacja podatkowa (t.j. Dz.U. z 2020
poz. 1325 ze zm.), jezeli na podatniku cigzg zobowigzania podatkowe z réznych tytutéw, dokonang wptatg
zalicza si¢ na poczet podatku zgodnie ze wskazaniem podatnika, a w przypadku braku takiego wskazania —
na poczet zobowigzania podatkowego o najwcze$niejszym terminie ptlatnosci sposrod wszystkich
zobowigzan podatkowych podatnika. W przypadku, gdy na podatniku cigza zobowigzania podatkowe,
ktorych termin ptatno$ci uplynal, dokonang wplate zalicza si¢ na poczet zalegltosci podatkowej
0 najwczesniejszym terminie platnosci we wskazanym przez podatnika podatku, a w przypadku braku
takiego wskazania lub braku zaleglosci podatkowej we wskazanym podatku — na poczet zalegloSci
podatkowej o najwczesniejszym terminie ptatnosci sposrdéd wszystkich zalegtosci podatkowych podatnika.

Zgodnie z trescig art. 62, § la wyzej cytowanej ustawy na podatniku cigzg rowniez koszty dorgczenia
upomnienia, a dokonang wptatg zalicza si¢ w pierwszej kolejnosci na poczet tych kosztow.

Po wydaniu decyzji o roztozeniu platnosci na raty Pani K.D dokonata siedem wptat w tacznej kwocie
696,00 zt. W zlozonej skardze kwestionuje tylko wptacong tacznie kwote 400,00 zl, ktora zostata
zaksiggowana w nastgpujacy sposob :

1) Przelew bankowy z dnia 10-07-2019 r. na kwote 100,00 zt (data wptywu na konto 11-07-

2019 r.).
W tresdci przelewu Skarzacg wpisata tylko ,,opfata za smieci”.

Zgodnie z powyzszym wplacona dnia 10-07-2019r. kwota 100,00 zt zaksiggowana zostala na
zobowigzania o najwczesniejszym terminie ptatnosci tj.:

a) 61,60 zt zaksiggowano na poczet miesigca maja 2019 r. — termin ptatnosci 10-06-2019 r.;

b) 38,40 zt zaksiggowano na poczet czgsci 2 raty wynikajacej z decyzji z dnia 19-04-2019 r. roztozenia na
raty zalegloSci — termin ptatnosci 10-06-2019 r. (rata w wysokosci 99,00 zt).

Wobec powyzszego zostala zaksiggowana zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa.
2) Przelew bankowy z dnia 12-08-2019 r. na kwote 100,00 zt (data wpltywu na konto 12-08-2019 r.).
W treséci przelewu Pani K.D wpisala tylko ,,optata za $mieci”.

Zgodnie z powyzszym wplacona dnia 12-08-2019r. kwota 100,00 zt zaksiggowana zostala na
zobowigzania 0 najwczesniejszym terminie ptatnosci, tj.:

a) 60,60 zt na poczet pozostalej do zaptaty czesSci 2 raty wynikajacej z decyzji z dnia 19-04-2019 1.
roztozenia na raty zalegtosci — termin ptatnosci 10-06-2019 r.;

b) 39,40 zt na poczet miesigca czerwca 2019 r. — termin ptatnosci 10-07-2020 r.
Wobec powyzszego zostala zaksiggowana zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa.

3) Przelew bankowy z dnia 16-09-2019 r. na kwotg 99,00 zt (data wptywu na konto 16-09-2019 r.).
W tresci przelewu Skarzaca wpisala ,,oplata za §mieci za miesiac wrzesien”. Na dzien 16-09-
2019 r. na koncie podatnika widniaty nieoptacone koszty upomnienia (nr OK.146/2019 z dnia 03-09-
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2019 r.) wkwocie 11,60 zt. Zgodnie zart. 62 § la ustawy zdnia 29 sierpnia 1997 roku — Ordynacja
podatkowa (t.j. Dz.U. z 2020 poz. 1325 ze zm.) jezeli na podatniku cigzg koszty dorgczonego upomnienia,
dokonang wptate zalicza si¢ w pierwszej kolejnosci na poczet tych kosztow”;

W zwigzku z powyzszym wplacona kwota 99,00 zt zostata zaksiggowana:
a)11,60 zI na poczet kosztéw wystawionego upomnienia,
b) 63,40 zt na poczet miesigca wrzesnia 2019 r. (zgodnie z dyspozycja Pani K.D),

c) pozostala czes¢ w kwocie 24,00 zt zaksiggowano na poczet miesigca czerwca 2019 r. — termin
ptatnosci 10-07-2019 .

4) Przelew bankowy z dnia 17-10-2019 r. na kwote 99,00 zt (data wptywu na konto 17.10.2019 r.).

W tresci przelewu Skarzaca wpisala ,,optata za $mieci”, miesiac pazdziernik wptata w kwocie 99,00 zt
zostala zaksiggowana zgodnie ze wskazaniem podatnika na miesigc pazdziernik 2019 r.

W zwiazku z brakiem realizacji decyzji Wojt Gminy Wymiarki wystawil tytut wykonawczy, ktory zostat
ztozony do egzekucji do Urzedu Skarbowego w Zaganiu.

W dniu 19-11-2020 podatnik Pani K.D. zwroécita si¢ do Wojta Gminy z pismem o wycofanie tytulu
wykonawczego skierowanego do Urzedu Skarbowego w Zaganiu (OK/1/10087/2020 z dnia 05-08-2020),
zarzucajgc sfalszowanie kwoty jaka zostala wykazana w tytule wykonawczym zarzucajac, iz nie zostala
Skarzacej odliczona wplacona kwota wysokosci 300,00 zt ( stownie: trzysta ztotych).

Pismem =z dnia 25-11-2020 r. znak: RF-KS.3127/39/2020 poinformowano Skarzgca, ze brak jest
podstawy do wycofania tytutu wykonawczego, gdyz moze to nastgpi¢ tylko w przypadku sptaty zalegtosci.

Kwota tytulu wykonawczego wynikata z r6znicy pomigdzy zaksiegowanymi przypisami, odpisami a
kwotg faktycznie wptaconych naleznosci. W wyniku rozmowy telefonicznej z pracownikiem Urzedu
Skarbowego w Zaganiu (w dniu 26.11.2020 r.) w celu wyjasnienie dochodzonej naleznosci przez Skarzaca,
Wojt Gminy postanowil wycofa¢ tytut wykonawczy nr OK./1/10087/2020. Powodem wycofania tytutu,
o ktorym mowa wyzej bylo bigednie wpisanie w ,,czeSci E daty powstania naleznos$ci pieni¢znej/okresu”,
ktorego dotyczy naleznos¢ pieni¢zna, a nie kwota powstatej zalegtosci.

W  zwigzku z powyzszym w chwili obecnej nastgpito umorzenie postepowania egzekucyjnego i
uchylone zostaty czynnosci egzekucyjne. Ponadto jak ustalono, w chwili obecnej toczy si¢ w dalszym ciggu
postepowanie w tej sprawie 1 najprawdopodobniej w miesigcu styczniu br. zostanie ponownie wystawiony
tytut wykonawczy dla Skarzace;.

Majac powyzsze na uwadze nalezy uznaé, ze nie zostal naruszony interes prawny Skarzace;j, a
zaliczenia wplaconych kwot zostaly zaksiggowane zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa.

Na podstawie uzyskanych wyjasnien Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji uznaje si¢, ze dzialania Wojta
Gminy Wymiarki nie naruszyty przepiséw prawa.

Rada Gminy Wymiarki po przeanalizowaniu skargi oraz zebranych w sprawie materiatow, jak rowniez po
wystuchaniu wnioskéw Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, postanowita uzna¢ skarge za bezzasadna,
podzielajac i przyjmujgc za wiasne ustalenia, argumentacj¢ oraz stanowisko przedstawione przez Komisj¢
Skarg, Wnioskoéw i Petycji .

Pouczenie

Zgodnie z art. 239 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (tj.
Dz. U. 22020 r. poz.256 ze zm.) w przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostatla uznana za
bezzasadna ijej bezzasadnosé wykazano w odpowiedzi na skarge,
a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze
podtrzyma¢ swoje poprzednie stanowisko z odpowiedniga adnotacja w aktach sprawy -
bez zawiadomienia skarzacego.
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